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Megtamadhato szerzédések a felszamolas alatt

A csodtorvény lehetoséget ad a felszamolonak és a hitelezonek arra, hogy a torvényben
meghatarozott hataridon belill, birésag elétt megtamadja az ados tarsasag felszamolast

megeldzéen kotott ugynevezett csalard iigyleteit.

A torvény a csalard tigyletek k6z¢ sorolja azokat a szerz6déseket vagy mas jognyilatkozatokat, amelyek
az adds vagyonanak csokkenését eredményezik €s az ados szandéka a hitelezd vagy a hitelezok

kijatszasara iranyult, és a masik fél errdl a szandékrol tudott vagy tudnia kellett.

Ide tartoznak kiilondsen a fizetésképtelenségi allapotban kotott ingyenes szerzédések vagy az olyan
visszterhes szerzédések is, ahol - a tobbi torvényi feltétel megvaldsuldsa esetén - nem a piaci arnak

megfeleld ellenértéket kotottek Ki a felek.

A torvény felallitja az ingyenesség vélelmét is, amely azt jelenti, hogy ha az adds a tobbségi befolyasa
alatt all6 gazdalkodd szervezettel, tovabba, ha a gazdalkodd szervezet a tagjaval vagy vezetd
tisztségviseldjével, illetve annak hozzatartozojaval kot csalard szerzodést, a rosszhiszemiiséget,
illetéleg az ingyenességet vélelmezni kell és az adésnak kell bizonyitania, hogy johiszemiien jart el

és a szerzodés visszterhes volt.

Egy 2017-es Ktriai hatarozat azzal a kérdéssel foglalkozott, hogy lehet-e egy piaci arat alkalmazo
visszterhes szerz0dés is csalard szerzddés. Azt mar tobb birdsagi hatarozat is megerdsitette, hogy nem
kovetkezik be vagyoncsokkenés, ha csak Osszetételében valtozik a vagyon, amennyiben az adés a
vagyontargy tulajdonjogat vételar ellenében valdés forgalmi értéken ruhazza at, a vevo pedig a

vételarat megfizeti.

A hivatkozott birdsagi hatarozatban foglalt tényallas szerint az adds a visszterhes ingatlan adasvételi
szerz6dést egy csaladtagjaval kototte. Az ingyenesség vélelme miatt az alpereseknek kellett
bizonyitaniuk azt, hogy a megallapodas valoban visszterhes volt, a kikotott vételarat megfizették. Az
alpereseknek az adott esetben nem sikeriilt bizonyitaniuk, hogy a szerzédésben kikotott vételar valoban

be is folyt az ad6shoz.

A Kiria a fenti hatarozatban kimondta, hogy az ingyenesség térvényi vélelmén tul az adossal szerz6dé
masik fél ingyenes vagyonielény-szerzése nemcsak akkor allapithaté meg, ha a szerzodés tipusa szerint

ingyenes, hanem akkor is, ha a felek valos megéllapodasa visszterhes szerzodéssel leplezett ingyenes



szerzOdés, ¢s ezért a szinlelt szerzodésben kikotott ellenérték (a leplezett ingyenes szerzodés tartalmanak

megfelelden) nem keriilt kiegyenlitésre.

A felszamolas soran tehat még az els6 latasra mindenben megfeleld szerzédéseket is meg kell vizsgalni
abbol a szempontbol, hogy adott esetben nem tortént-e vagyonkimentés a felszdmolas elrendelését
megeldzden. Ehhez kiilondsen meg kell vizsgalni, hogy a szerzédésben kikotott ellenérték ténylegesen

be lett-e fizetve az ad6s szamlajara vagy pénztaraba.



