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Az Amazon bookstore iigy tanulsagai az online kereskedelem szamara

(Amazon EU v Minister de la Culture, C-366/24)

Az iigy hattere, a francia allam és az Amazon kozotti jogvita a konyvek Kiszallitasi dijarol elézetes
dontéshozatali eljaras keretében az Eurépai Birésag (EUB) elé Kkeriilt, amely 2025 decemberében
hozott itéletet az Amazon konyvesbolt iigyben. Az iigy elsé latasra egy technikai kérdésrol szolt —
mennyibe Keriilhet egy konyv kiszallitasa —, valéjaban azonban az online platformok és a nemzeti
piacvédelmi szabalyok kozotti hatarokat vizsgalta az EUB.

Franciaorszag 2023-ban 1j szabalyt vezetett be a konyvpiac védelmére. Az intézkedés 1ényege az volt,
hogy ha egy konyvet online rendelnek meg és hazhoz szallitassal kérnek, akkor bizonyos értékhatar alatt
legalabb harom eur6 szallitasi dijat kell felszamitani. A szabalyozas célja a francia konyvesboltok
védelme volt. Az online platformok — kiilonésen az Amazon — kordbban szimbolikus, akar egycentes
szallitasi dijjal kinaltak a konyveket, ami jelentds versenyelonyt jelentett a fizikai boltokkal szemben. A
francia kormany allaspontja szerint ez a gyakorlat hosszabb tavon veszélyeztette a fiiggetlen
konyvesboltok fennmaradasat és ezen keresztiil a kulturalis sokszintiséget is.

Az Amazon ezzel szemben azt allitotta, hogy a minimum szallitasi dij valdjadban az online kereskedelem
ellen iranyul, és sérti az unids belso piac alapelvét, az aruk szabad mozgasat. A vallalat szerint a szabaly
mesterségesen emeli az online vasarlas koltségeit, és ezzel torzitja a versenyt a kiillonb6zo értékesitési
csatornak kozott. A vita végiil a francia legfelsébb kozigazgatasi birosag, a francia Allamtanacs (Conseil
d’Etat) elé kerilt, amely elézetes dontéshozatali kérdésekkel fordult az unids birdsaghoz.

Az EUB itélete arnyalt megkdzelitést kovet. A testiilet eldszor is kimondta, hogy az ilyen tipusu
szabalyozas nem tartozik az unids szolgaltatasi iranyelv hatalya ala (ebben eltérve az iigyben eljart
fétanacsnok allaspontjatol), mivel a tagallamok kulturalis politikdjanak részét képezheti. Ez fontos
megallapitas, mert megerdsiti, hogy a konyvpiac szabalyozasaban a tagallamoknak tovabbra is jelent6s
mozgasteriik van. A birésag ugyanakkor azt is hangsulyozta, hogy a minimum szallitasi dij hatassal lehet
a konyvek hataron atnyulo értékesitésére, ezért az unios belso piac szabalyai — kiilondsen az aruk szabad
mozgasanak elve — tovabbra is alkalmazandok.

Az EUB nem mondta ki sem azt, hogy a francia szabaly jogszerti, sem azt, hogy az unios jogba litkdzik.
Ehelyett a kérdést visszautalta a francia birosaghoz, amelynek most azt kell megvizsgalnia, hogy a
szabaly valdban sziikséges és aranyos eszkoz-e a kulturalis célok eléréséhez. Mas szdval: a francia
allamnak bizonyitania kell, hogy a minimum szallitdsi dij valoban hozzajarul a kdnyvesboltok
fennmaradasahoz, és nincs olyan kevésbé korlatozo intézkedés, amely ugyanazt a célt elérné.

Az ligy jelentésége messze tilmutat a konyvpiacon. A birdsag ugyanis egy olyan kérdésrél foglalt allast,
amely az online platformgazdasag egyik alapvetd problémajat érinti: mennyiben szabéalyozhatjak a
tagallamok azokat az iizleti modelleket, amelyek a logisztikai hatékonysagra és az alacsony szallitasi
koltségekre épiilnek. Az e-kereskedelemben a szallitasi feltételek gyakran legalabb olyan fontos
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versenytényezot jelentenek, mint maga a termék ara. Ha a tagallamok széles korben beavatkozhatnak
ezekbe a feltételekbe, az jelentds hatassal lehet az online kereskedelem jovojére Eurdpaban.

Az ligy masik fontos tanulsaga, hogy az EUB novekvo ovatossaggal kozeliti meg a platformgazdasagot
érintd kérdéseket. A dontés nem zarja ki a nemzeti piacvédelmi intézkedéseket, ugyanakkor vilagossa
teszi, hogy az ilyen szabalyoknak szigoru aranyossagi vizsgalaton kell atmenniiik. A tagallamok tehat
nem korlatozhatjak szabadon az online kereskedelmet, de bizonyos kozérdekii célok — példaul a
kulturalis sokszintiség védelme — indokolhatnak egyes beavatkozasokat.

A francia Conseil d’Etat dontése ezért kiilonosen érdekes lesz a vallalatok szamara. Ha a birdsag végiil
fenntartja a minimum szallitasi dijat, az megerdsitheti a tagallamok mozgésterét az online platformokkal
szembeni szabalyozasban. Ha viszont a szabalyt aranytalannak talalja, az fontos jelzés lehet arra, hogy
az uniods belsé piac védelme tovabbra is erds korlatot jelent a nemzeti piacvédelmi intézkedésekkel
szemben.

Bar a vita egy harom eurds szallitasi dijrol indult, az tigy valojaban arrol szol, hogyan alakul az online
kereskedelem és a nemzeti gazdasagpolitika viszonya az Eurépai Unidban. Az Amazon és a francia
allam kozotti jogvita ezért j6 példdja annak, hogy a digitalis gazdasdgban még a latszélag apro
szabalyok is konnyen eurdpai szintii jelentdséget kaphatnak.



