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Amikor a képregényhos fegyverbe 1ép:
Az Eurodpai Uni6 Torvényszéke megmentette Obelix hirnevét

A jol felépitett markanév és annak hirneve az egyik legnagyobb érték egy vallalat szamara,
amelynek védelme még a teljesen eltéré iparagakkal szemben is kulcsfontossagu lehet. Kivalo
példa erre az Eurépai Uni6 Torvényszékének egyik dontése, amelyet 2026. majus 13-an hirdettek
ki Luxembourgban. Az iigy kozéppontjaban az ismert Astérix & Obélix képregénysorozat
kiadéja, a Les Editions Albert René, valamint az Eurépai Uni6 Szellemi Tulajdoni Hivatala
(EUIPOQO) és egy lengyel vallalkozd, a Works 11 Michal Lubinski allnak. A torténet még 2022-ben
kezdodott, amikor az EUIPO a lengyel vallalkoz6 javara lajstromozta az ,,Obelix” szovédjegyet
olyan arucikkekre, mint a léfegyverek, l6szerek és robbanéanyagok.

A képregények kiaddja azonnal jogi 1épéseket tett, és kérte a fegyverekre bejegyzett védjegy torlését.
Kérelmét a korabbi sajat europai uniés OBELIX védjegyére, valamint arra a jelentds karra alapozta,
amelyet ez a fegyveres tarsitds okozhat a marka jo hirnevének. Az EUIPO azonban elsé kdrben
elutasitotta ezt a torlési kérelmet, mivel gy vélte, hogy a kiad6 nem bizonyitotta kelléképpen a korabbi
védjegy hirnevét. A kiadé nem hagyta annyiban a dolgot, és az Europai Unidé Torvényszékéhez fordult,
amely végiil megsemmisitette az EUIPO elutasitd hatdrozatat.

A Torvényszék itéletében rdmutatott, hogy egy védjegy hirnevének megitélésekor az iigy Osszes
Iényeges tényezojét egyiittesen kell figyelembe venni, még akkor is, ha az egyes tényezok dnmagukban
nem lennének elegenddek a hirnév igazolasara. Ilyen relevans tényezonek szamit példaul a védjegy altal
birtokolt piaci részesedés, a hasznalat intenzitasa, foldrajzi kiterjedtsége és idGtartama, valamint a
vallalkozas altal a védjegy népszeriisitésébe fektetett beruhazasok nagysaga. A birdsag szerint az EUIPO
elemzése hianyos és téves volt, mert nem vette megfelelden figyelembe azokat a bizonyitékokat, ahol
az ,,Obelix” vagy ,,Obélix” kifejezés mellett szerepelt a lajstromozott védjegyet jelolé ® szimbdlum.

Az flizleti szereplok szamara kiemelten fontos tanulsag az is, hogy a birdésag szerint az EUIPO
indokolatlanul hagyta figyelmen kiviil azokat a bizonyitékokat, amelyeknél az Obelix megjel6lést az
Asterix megjeloléssel egyiitt hasznaltak. A Torvényszék egyértelmiien kimondta, hogy az ilyen egyiittes
hasznalat egyaltalan nem akaddlyozza meg annak megallapitasat, hogy a fogyasztok az ,,Obelix”
kifejezést kiilonallo védjegyként érzékeljék. Ezaltal a név 6nalldan is képes hirnevet szerezni, vagyis a
markatarsitasok nem gyengitik az egyes karakternevek egyedi védelmi szintjét.

Az ligy masik kritikus pontja a kiilonboz6 iparagak kozotti kapcsolat megitélése volt. Az EUIPO
korabban arra hivatkozva utasitotta el a kérelmet, hogy tul nagy a tavolsag a fegyverek és a képregények
kozott, és a két termékkor vasarlokdzonsége kozott sincs atfedés. A Torvényszék szerint azonban ez a
korlatozo megkozelités hibas volt. A birdsag hangstlyozta, hogy a két védjegy kozotti kapcsolatot
globalisan kell vizsgalni, figyelembe véve minden relevans tényezot, beleértve a korabbi védjegy
megkiilonboztetd képességének fokat is, fliggetleniil attdl, hogy az egy eleve meglévo tulajdonsag, vagy
a hasznalat soran alakult ki. Az EUIPO nem vizsgalta meg kelloképpen azt a kapcsot, amely a két
megjeldlés kozott fennall, és amely a védjegyek tarsitasdhoz, ezaltal pedig a korabbi marka hirnevének
sérelméhez vezethet.
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A dontés hatterének megértéséhez érdemes felidézni az eurdpai unids védjegyrendszer alapjait. Az
europai unids védjegyek az Europai Unio teljes teriiletén érvényesek, és parhuzamosan allhatnak fenn a
nemzeti védjegyekkel. Az unids védjegybejegyzési kérelmeket az EUIPO-hoz kell benyujtani, a hivatal
dontései ellen pedig a Torvényszékhez lehet fordulni jogorvoslatért. Ha egy megsemmisitési kereset
megalapozott, a Térvényszék megsemmisiti a vitatott aktust, az érintett intézménynek pedig kotelessége
1j dontést hozni.

Bar a Torvényszék mostani dontése komoly gydzelem a jol ismert markak tulajdonosai szamara, a jogi
folyamatnak még nincs feltétleniil vége. A Torvényszék hatdrozatdval szemben — annak kozlésétol
szadmitott két honapon és tiz napon beliil — fellebbezést lehet benyujtani az Eurdpai Uni6 Birdésagahoz,
bar ez kizarolag jogkérdésekre korlatozodhat. Fontos korlat tovabba, hogy a fellebbezést egy eldzetes
befogadasi eljarasnak vetik ala. Ehhez csatolni kell egy kérelmet, amely bemutatja, hogy a fellebbezés
altal felvetett kérdések az unids jog egysége, kdvetkezetessége vagy fejlédése szempontjabdl alapvetd
fontossaguak. Mindenesetre ez az itélet vilagos iizenetet hordoz a piaci szereplok szamara: a hirnévnek
orvend6é markak védelme kiterjedhet a sajat profiljuktél merében eltérd piacokra is, ha a harmadik fél
altali hasznalat sértheti a nehezen felépitett tizleti imazst



